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Erbrecht: Keine Extrawurst fiir Privatstiftungen

Die neue Begiinstigtenstellung fiir Pflichtteilsberechtigte wirft zahlreiche Fragen auf

Alexander Hofimann

Wien - Im Vorfeld der Erbrechtsre-
form 2015 wurde heftig dariiber
gerungen, ob es fiir die Weiterga-
be von Betrieben Erleichterungen
beim Pflichtteilsrecht geben soll.
Als Vorbild hétte das Anerben-
recht dienen konnen, das Land-
wirtschaften durch begiinstigte
Ubernahme durch einen Erben vor
einer Zerschlagung bewahrt. Der
Gesetzgeber hat sich letztendlich
aber dazu entschlossen, die Nach-
folge in Unternehmen nicht zu pri-
vilegieren.

Hinterldsst der Verstorbene
auch Kinder, muss ihnen - gege-
benenfalls gemeinsam mit einem
(Ehe)Partner - zumindest die Half-
te seines Vermdgens vermacht
oder der Anteil in Geld abgefun-
den werden. Fiir den Fortbestand
von Familienbetrieben oder deren
Ubernahme durch geeignete Nach-
folger kann dies bedrohliche Li-
quiditdtsprobleme auslésen.

Das neue Recht hat nur insofern
eine Erleichterung gebracht, als es
dem Erblasser im Allgemeinen die
Stundung des Pflichtteils fiir einen
Zeitraum von fiinf Jahren erlaubt,
der nach dem Tod vom Gericht in
besonders berticksichtigungswriir-
digen Féllen auf zehn Jahre verldn-
gert werden kann.

Fiir Privatstiftungen, die hédufig
als Unternehmenstrdger fungie-
ren, wurden allerdings attraktive
Gestaltungsmaoglichkeiten dahin-
gehend eingefithrt, dass der
Pflichtteilsberechtigte auch in
Form einer Begilinstigtenstellung
abgefunden werden kann. Leider
lasst das Gesetz offen, mit wel-
chem Wert sich ein Begiinstigter
die Zuwendungen, die er zu erwar-
ten hat, anrechnen zu lassen hat,
und ob diese auch in fiinf Jahren
zufliefen miissen. Klar ist nur,
dass nicht anstelle der Begiinsti-
gung der gesamte Pflichtteil sofort
in Geld verlangt werden kann.

Zuwendungen aus einer Be-

glinstigtenstellung hédngen oft vom
Ermessen des Stiftungsvorstandes
ab und sind héufig nicht klagbar.
Anspriiche auf einen bestimmten
Anteil am Gewinn oder Liquida-
tionserlos des Stiftungsvermdogens
hat der Begiinstigte in der Regel
nicht. Bewédhrte Konzepte der
Unternehmensbewertung (Fach-
gutachten) werden hier nicht tau-
gen. Die Juristen werden die Be-
wertung (die von der Einschédtzung
ktnftiger Zahlungsstrome ab-
héngt) auch nicht auf Sachverstan-
dige abschieben kénnen, sondern
diesen konkrete Vorgaben machen
mussen, mit welchen Zuwendun-
gen zu rechnen ist.

Jeder Einzelfall ist zu priifen

Fiir die Bewertung wird man da-
her in jedem Einzelfall gesondert
prifen miissen, ob es nach dem
Stiftungsplan und den Personen,
die auf die Fiihrung der Stiftung
Einfluss nehmen konnen, sehr
wahrscheinlich ist, dass der Be-
glinstigte etwas erhdlt. Hierbei
wird freilich ein sehr strenger
Mafstab anzulegen sein, um an-
sonsten unausweichlich drohende
Umgehungsversuche durch ,krea-
tive Losungen“ zu verhindern.

Fiir die Ausgestaltung einer Be-
glinstigtenstellung wird meines
Erachtens auch die fiinfjdhrige
Stundungsfrist eine Grenze set-
zen, damit Zahlungen oder geld-
werte Vorteile aus der Stiftung den
Pflichtteil decken kénnen. Wer als
Pflichtteilsberechtigter mit einer
Begilinstigtenstellung abgefunden
wird, darf nicht schlechtergestellt
werden als der Empfanger eines
Geldlegats. Es wiirde den grundle-
genden Regelungszielen der Erb-
rechtsreform widersprechen,
wenn es moglich wére, iiber den
Umweg einer Privatstiftung ein
Sondererbrecht fiir die Weitergabe
von unternehmerischem Vermo-
gen zu ersinnen.
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