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VON ALEXANDER HOFMANN

Wien. Kindern und Ehegatten bzw.
eingetragenen Partnern steht im Erb-
fall ein Pflichtteil zu. Er betrigt die
Hilfte des gesetzlichen Erbteils, also
desjenigen Anteils am Erbe, den die
Pflichtteilsberechtigten erhalten
wiirden, hitte der Erblasser kein an-
derslautendes Testament verfasst.
Und er kann vom Erblasser nicht ent-
zogen werden.

Damit der zwingende Anspruch
nicht umgangen werden kann, wird
er nicht nur vom Vermogen be-
messen, das nach dem Tod {ibrig ist
(Nachlass). Zuwendungen zu Leb-
zeiten des Erblassers erhdhen die Be-
rechnungsgrundlage  (Hinzurech-
nung). Fiir Schenkungen an Pflicht-
teilsberechtigte gilt dies ohne Riick-
sicht darauf, wie lang die Schenkung
zurtiickliegt (§ 783 ABGB). Die Hinzu-
rechnung von Schenkungen an an-
dere bleibt hingegen auf solche Zu-
wendungen beschrankt, die inner-
halb von zwei Jahren vor dem Tod ge-
macht wurden (§ 782 ABGB).

Primér haftet fiir den gesamten
Pflichtteil die Verlassenschaft. Reicht
sie jedoch fiir die vollstindige Erfiil-
lung nicht aus, trifft die Geschenk-
nehmer eine Ausfallshaftung: Das
Geschenk wird zur vollstindigen Be-
friedigung des Pflichtteilsberech-
tigten herangezogen (§ 789 ABGB).

Aufdenstehende bessergestellt

Die Hinzurechnung erfolgt nur auf
Verlangen des Berechtigten. Die Be-
rechtigung von Ehegatten und einge-
tragenen Partnern ist fiir Schen-
kungen an Pflichtteilsberechtigte ei-
nerseits und solche an andere Per-
sonen unterschiedlich geregelt. Die
Hinzurechnung von Zuwendungen
an Dritte konnen Ehegatten und ein-
getragene Partner nur dann ver-
langen, wenn sie bereits zum Zeit-
punkt der Schenkung mit dem Ge-
schenkgeber verheiratet oder ver-
partnert waren (§ 782 Abs 2 ABGB).
Fiir Schenkungen an Kinder sieht das
Gesetz diese Einschrinkung jedoch
nicht vor (§ 783 ABGB).

Nimmt man das Gesetz beim
Wort, so bedeutet das, dass ein Ehe-
gatte oder eingetragener Partner
seinen Pflichtteil auch von solchen
Geschenken begehren konnte, die
der Verstorbene seinen Kindern
schon viele Jahre vor der Ehe oder
eingetragenen Partnerschaft ge-
macht hat, also moglicherweise noch
zu einer Zeit, als er die neue Part-
nerin noch gar nicht kannte. Hinter-
l4sst der Geschenkgeber nicht genug
Vermogen fiir den (erhohten) Pflicht-
teil, hitten die Kinder die Geschenke
teilweise zuriickzuerstatten.

Hochstgericht
erschwert
Park-Abzocke

Auskunft iiber Zulassungs-
besitzer nur bei glaubhaftem
rechtlichen Interesse.

Wien. Der Verwaltungsgerichts-
hof (VwGH) erschwert das syste-
matische Abkassieren bei Auto-
fahrern, die auf fremdem Grund
parken. Ein Unternehmen hatte
fiir mehrere Tankstellen die Uber-
wachung iibernommen, ob Autos
fir andere Zwecke als Tanken
oder Einkaufen oder zu lang abge-
stellt wurden oder Fahrer einfach
nur durchfuhren.

Wie der VWGH entschied (Ra
2024/11/0150), muss das Unter-
nehmen fiir Auskiinfte aus der Zu-
lassungsdatei mehr vorbringen
alsallgemein ein ,berechtigtes In-
teresse der Liegenschaftsverwal-
tung“. Es miisste auf jedes zur
Auskunft beantragte Fahrzeug be-
zogen dartun und Bescheini-
gungsmittel dazu vorlegen, wel-
che konkreten Besitzrechte oder
Vereinbarungen durch welche
konkreten Handlungen oder Un-
terlassungen beeintrachtigt oder
verletzt worden waren. (kom)

Haftungsfalle
fir beschenkte

Kinder?

Gastbeitrag. Das
Pflichtteilsrecht
macht es moglich,
dass Nachfahren

frither erhaltene Geschenke
zuriickgeben miissen, sollte ihre
Stiefmutter im Erbfall zu kurz kommen.

Unter Juristen ist daher um-
stritten, ob dieses Ergebnis vom Ge-
setzgeber wirklich gewollt ist oder
sich durch eine Gesetzesauslegung
korrigieren l4sst, wonach stets das
Bestehen der Ehe oder eingetra-
genen Partnerschaft zum Zeitpunkt
der Schenkung eine Voraussetzung
fir das Hinzurechnungsbegehren
bildet. Warum, so die Kritik, sollte
ein lang vor der Hochzeit gemachtes
Geschenk an Kinder der Hinzurech-
nung unterliegen und mit einer mog-
lichen Geschenknehmerhaftung be-
lastet sein, nicht aber ein Geschenk
an weiter entfernte Verwandte oder
Familienfremde? Andere Experten
halten dieser Auslegung den klaren
Wortlaut und die Systematik des Ge-
setzes entgegen, die die Annahme
ausschlieffen, dass der Gesetzgeber
hier etwas {ibersehen habe.

Der Verfassungsgerichtshof, der
zu diesen Problemen in einem ein-

AUF EINEN BLICK

Das Pflichtteilsrecht sichert An-
gehdrigen einen Mindestanteil am
Erbe, sollten sie testamentarisch
nicht entsprechend bedacht sein.
Das kann in Patchwork-Familien
zulasten der Kinder aus friheren
Beziehungen gehen.
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schligigen Fall bereits angerufen
worden war, sah sich zu keinem Ein-
griff in die Gesetzeslage veranlasst.
Blof} weil eine Regelung unterschied-
liche Interpretationen zulasse, sei sie
noch nicht wegen unzureichender
Bestimmtheit aufzuheben.

Ob sich die in § 782 ABGB aus-
driicklich vorgesehene Einschrin-
kung (kein Hinzurechnungsrecht des
Ehegatten und eingetragenen Part-
ners fiir Schenkungen vor der Ehe an
Dritte) auf § 783 ABGB (Schenkungen
an Kinder) iibertragen lisst, bleibt
somit dem Obersten Gerichtshof
iiberlassen. Dessen letztes Wort dazu
steht noch aus. Im Fall 2 Ob 23/25h
wurde die Frage von den Vorin-
stanzen verneint und der Kligerin
auch von den vor der Ehe gemachten
Schenkungen an Kinder ein Pflicht-
teil zugesprochen. Dem OGH blieb
eine Uberpriifung verwehrt, weil das
Rechtsmittel nicht gesetzméifig aus-
gefiihrt worden sein diirfte.

Was ist daraus zu lernen? Wer an
seine Kinder Vermogen {ibergeben
hat und Heiratspline schmiedet,
sollte vor dem Jawort mit dem kiinf-
tigen Partner vorsorglich einen
Pflichtteilsverzicht vereinbaren.

Alexander Hofmann ist Rechtsanwalt
in Wien.
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Kein Waffenpass. VWGH korrigiert Verwaltungsgericht:
waffenrechtlicher Bedarf zu Unrecht angenommen.

Anwalt muss wegfahren
statt schiefden

VON BENEDIKT KOMMENDA

Wien. Wihrend die Dreierkoalition
nach der Amoktat in Graz plant,
den Besitz von Feuerwaffen restrik-
tiver zu regeln, beugt der Verwal-
tungsgerichtshof einer leichtfer-
tigen Erlaubnis vor, solche auch zu
tragen. Konkret hat das Hochstge-
richt das Ausstellen eines Waffen-
passes fiir einen Rechtsanwalt revi-
diert, weil dieser keinen legitimen
Bedarfbelegen konnte, aufler Haus
eine Waffe bei sich zu haben.

Der Jurist hatte sich um einen
Waffenpass fiir eine Waffe der Kate-
gorie B bemiiht; darunter fallen
Faustfeuerwaffen, Repetierflinten
und halbautomatische Schuss-
waffen. Im Gegensatz zur Landes-
polizeidirektion Wien, die seinen
Antrag abwies, ortete das Landes-
verwaltungsgericht sehr  wohl
einen Bedarf zum Fiihren einer
Schusswaffe. Durch die Arbeit als
Anwalt und Strafverteidiger be-
stehe eine ,erhohte Grundgefdhr-
dung®, die das Durchschnittsmaf}
der Gefihrdung {ibersteige, der
viele Menschen ausgesetzt seien.

Warum? Einmal sei der Anwalt
von einem ,unbekannten Ag-
gressor direkt mit kdrperlicher Ge-
walt bedroht“ worden, indem
dieser an einer Kreuzung gegen die
Autoscheibe des Anwalts ge-
schlagen und ihm zugerufen habe:
»Dich habe ich gesucht, steig aus,

du weifdt eh, was jetzt passiert.“ Der
Jurist habe zwar fliichten kdnnen
und den Vorfall bei der Polizei an-
gezeigt, doch der Téter sei nicht ge-
fasst worden. Der Bedrohte vermu-
tete einen Zusammenhang zu
einem Prozess mit einem Gegner,
der zuvor bereits einen Berufskol-
legen bedroht habe. Uberdies sei
der Anwalt Anfeindungen auf einer
Liegenschaft ausgesetzt gewesen:
durch Blockieren eines Stellplatzes
und Deaktivieren des Lifts gepaart
mit ,unmissverstindlichen Au-
Rerungen zur Einschiichterung“
und einem ,kontroversiellen Ge-
sprach®. All das reichte dem Ver-
waltungsgericht als Grund, den
Waffenpass ausstellen zu lassen.

Keine besondere Gefahr

Nicht aber dem VwGH, der den Fall
auf Antrag der Polizei iiberpriifte:
Das Gericht habe sowohl punkto
vermeintlicher Bedrohung durch
einen Prozessgegner als auch hin-
sichtlich des ,kontroversiellen Ge-
sprachs“ zu Unrecht angenommen,
dass damit eine besondere Gefah-
renlage glaubhaft gemacht worden
wire, welcher der Anwalt am
zweckmaRigsten mit Waffengewalt
hitte begegnen konnen (Ra 2024/
03/0052). Auch dem ,einmaligen
Vorfall“ an der Kreuzung habe sich
der Anwalt ,unbestritten durch
Wegfahren entziehen“ konnen. Er
bekommt doch keinen Waffenpass.

BEZAHLTE ANZEIGE

Verscharfung des
Waffenrechts,
scharfere Regelungen
fir Social Media,

Und wer ,,bewachtet”

Messenger-Uberwachung,

EU-Vermogensregister —

unsere Freiheitsrechte? prs-swv. Mag. Georg Brandstetter, MAS

Auf nationaler aber auch europdischer Ebene stehen
Gesetzesvorhaben an, deren Zielsetzungen zu begrifRen
sind. Mit der Messenger-Uberwachung soll unsere Sicherheit
erhoht und Terrorismus bekdmpft werden. Das gleiche
Ziel bzw. die Erschwerung von Amokldufen bezweckt
die geplante Verschdrfung des Waffenrechts. Strengere
Zugangsbeschrankungen zu  sozialen Medien sollen
unsere Kinder und Jugendlichen schiitzen. Auch gegen die
Bekampfung von Geldwdsche, Terrorismusfinanzierung
und von Steuerkriminalitdt kann man nichts haben. — Das
Problem steckt aber, wie so oft, im Detail. Dass die (Fern)
Installation einer Spahsoftware auf Gerdten von Verddchtigen
einen schweren Grundrechtseingriff darstellt, leuchtet ein.
Ebenso liegt der Konflikt eines umfassenden europdischen
Vermdogensregisters, in das etwa Geldvermdgen, Immaobilien,
Wertpapiere, Kunstwerke etc. aufgenommen werden, mit
dem Schutz der Privatsphdre auf der Hand. Grundrechte
sind keine Selbstverstandlichkeit! Unsere Vorfahren haben
sich diese seit dem 18. Jahrhundert teils blutig erkdmpft.
Aber auch Verschdrfungen beim Waffenrecht und Social
Media fuhren zu Einschrankung von Rechten. AuBerdem
stehen neue Reglementierung und damit verbundene
Erschwernisse fur den Einzelnen sowie Unternehmen in einem
Spannungsverhdltnis zur erkldrten politischen Absicht einer
Deregulierung der zahlreichen gesetzlichen Bestimmungen,
die unser Zusammenleben regeln. Es ist daher trotz der
auf den ersten Blick nachvollziehbaren und ,wertvollen®
Ziele dieser Gesetzesvorhaben unabdingbar, diese im
Lichte der damit einhergehenden Einschrankungen auf ihre
tatsdchliche Notwendigkeit zu prifen und andererseits auf
eine grundrechtskonforme Umsetzung zu achten. Auch diese
Aufgabe nehmen wir Rechtsanwaltinnen und Rechtsanwadlte
im Zuge von Gesetzesbegutachtungen wahr.

Die Wiener
Rechtsanwaltinnen
und Rechtsanwalte

Stark fiir Sie




